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1 Kilpailun jarjestelyt

1.1 KILPAILUN JARJESTAJA, LUONNE JA
TARKOITUS

Tampereen kaupunki jarjesti suunnittelu- ja toteutuskil-
pailun Tullikamarin aukion ja sen lahialueen uudistami-
sesta ja tdydennysrakentamisesta.

Kilpailu oli luonteeltaan tontinluovutuskilpailu. Sen paa-
asiallisena kohteena oli Itsendisyydenkadun varteen
sijoittuvan kaupunkirakennetta taydentavan uudisraken-
nuksen tontinluovutus.

Lisaksi tavoitteena oli l0ytaa suunnitelma ja toteuttaja Tul-
likamarin aukion kokonaisvaltaiselle uudistamiselle seka
ideoita toteutusaluetta ymparoivien katutilojen kehitta-
misen lahtokohdiksi.

1.2 KILPAILUALUE

Suunnittelualue sijaitsee kehittyvalla Tullin alueella Tam-
pereen ydinkeskustassa rautatieaseman itapuolella. Tullin
ja ratapihan alueella on rakenteilla ja vireilla useita hank-
keita, jotka tulevat muuttamaan alueen kokonaisuutta
merkittavasti. Aiemmin varasto- ja teollisuusalueena toi-
minut Tulli on muuttunut vahitellen yhdeksi keskustan
monipuolisimmista tyopaikka-alueista, jossa sijaitsee
mm. teknologiayritysten toimistoja, pienteollisuutta, pal-
veluyrityksia, hotelleja, kulttuurituotantoa ja Tampereen
yliopiston tiloja.

Toteutusalueeseen kuuluu:

« Tullikamarin aukion laidalle sijoittuva tdydennysra-
kentaminen

« Tullikamarin aukio maanpaalliset osat suojabetonista
ylospdin

« Tullikamarin aukion alle sijoittuvan pysakointilai-
toksen muutosty6t silta osin, kuin tdydennysraken-
taminen sitd edellyttaa

- Tarvittavat johtosiirrot seka muut rakennusosat, joita
ei voida teknisesti erottaa taydennysrakentamisesta ja
Tullikamarin aukion rakentamisesta

<« Toteutusalue rajattuna punaisella ja
muu suunnittelualue sinisella.

Suunnittelualueeseen kuuluvat lisaksi seuraavat alueet,
joiden toteutuksesta kilpailuvaiheen jalkeen vastaa Tam-
pereen kaupunki:

« Uusi ajoyhteys Tullikamarin aukion alle sijoittuvaan
pysakointilaitokseen ja Attilan kiinteiston pysakdin-
tilaitokseen sekd muutostyot pysdkointilaitoksissa
silta osin, kun ajoyhteyksien jarjestelyissa tapahtuvat
muutokset sita edellyttavat

+ Pinninkatu Tullikadusta pohjoiseen

« Attilan tontin osa, joka sijoittuu Pinninkadun
pohjoispaan ja Itsendisyydenkadun viliin

« Hammareninkatu valilld Tullikatu - Varastokatu

+ Tullikatu valilla kauppakeskus Tullintorin edusta -
Pinninkatu

1.3 TOTEUTUSSOPIMUS JA VASTUIDEN
JAKAUTUMINEN

« Kilpailun jarjestdjan tavoitteena on, etta kilpailun
ratkettua Tampereen kaupunki ja kilpailun voittaja
laativat toteutussopimuksen.

« Kilpailun voittaja jatkaa kilpailuehdotuksen
kehittdmistd asemakaavan viitesuunnitelmaksi
kaupungin ohjauksessa.

« Kilpailun voittaja ostaa Tampereen kaupungilta
alueelle kilpailun jalkeen kaavoitettavan, tdydennys-
rakentamisen mahdollistavan rakennusoikeuden ja
tontin.

- Kaupunki maksaa toteutusalueeseen kuuluvien
yleisten alueiden suunnittelusta, rakennuttamisesta
ja rakentamisesta kilpailijan antaman tarjouksen
mukaisesti.

+ Kaupunki toteuttaa kustannuksellaan muut yleiset
alueet.



1.4 OSALLISTUMISOIKEUS JA KILPAILIJOIDEN
SOVELTUVUUTTA KOSKEVAT
VAHIMMAISVAATIMUKSET

Kilpailijan oli taytettavat seuraavat vahimmaisvaatimuk-
set:
« Kilpailijalla on kokemusta vastaavien hankkeiden
toteuttamisesta
« Kilpailijalla on taloudelliset ja rahoitukselliset edelly-
tykset toteuttaa hanke
- Tilaajavastuulain mukaiset selvitykset
- Kilpailijalla on kaytettavissa riittava osaaminen
hankkeen suunnittelemiseksi ja toteuttamiseksi
« Kilpailuehdotuksen laatii monialainen tyéryhma.
Kilpailuehdotuksen laativaan tydryhmaan tulee
sisdltya ainakin seuraavien alojen asiantuntijat, jotka
mainitaan ilmoittautumisessa ja kilpailuehdotuksessa
nimelta:
- Paasuunnittelija (voi olla sama henkil6 kuin jokin
seuraavista)
- Taydennysrakentamisen arkkitehtisuunnittelusta
vastaava suunnittelija
- Kaupunkitilan ja katuympadristdn maisemasuun-
nittelusta vastaava suunnittelija
- Rakennesuunnittelija
- Liikennesuunnittelija
- Katu- ja kunnallistekniikan suunnittelija
- Taiteilija
- Valaistussuunnittelija
- Sahkosuunnittelija
- Pohjarakenteiden suunnittelija

Suunnittelu- ja toteutuskilpailuun tuli ilmoittautua. Kil-
pailijaechdokkaiden tuli ilmoittautuessaan osoittaa Kkil-
pailuohjelmassa esitettyjen kilpailijoiden soveltuvuutta
koskevien vahimmaisvaatimusten tayttyminen. Kilpai-
luohjelman mukaisesti kilpailuun valittiin ilmoittautumis-
ten perusteella kaikki vahimmaisvaatimukset tayttavat
kilpailijaehdokkaat. Kaikki viisi ilmoittautunutta yritys-
ryhmittymaa tayttivat kilpailuohjelmassa kilpailijoille ase-
tetut vahimmaisvaatimukset. Kilpailijoiksi valittiin kaikki
viisi ilmoittautunutta yritysryhmittymaa.

1.5 KILPAILUN AIKATAULU

Kilpailusta ilmoitettiin sanomalehdissa ja kilpailuohjelma
julkaistiin kilpailun verkkosivuilla 23.11.2017.

Kilpailun lahtokohtia ja tavoitteita esiteltiin kilpailusemi-
naarissa 11.12.2017 klo 9.30-11.30 Monitoimitalo 13:ssa.

Kilpailijoilla oli mahdollisuus esittaa kilpailua koskevia
kysymyksia 18.12.2017 mennessa. Kaikki kysymykset ja
kilpailun jarjestdjan niihin antamat vastaukset julkaistiin
kilpailun verkkosivuilla 21.12.2017.

Kilpailuun tuli ilmoittautua 15.1.2018 mennessa. Paatos
kilpailijavalinnasta tehtiin 19.1.2018 ja se lahetettiin tie-
doksi kaikille ilmoittautuneille.

Kilpailuaika oli 19.1.-19.4.2018. Kaikki viisi kilpailuun valit-
tua tyoryhmaa jatti kilpailuehdotuksensa maardaikaan
19.4.2018 klo 15.00 mennessa.

Kilpailuehdotukset ovat olleet esilla kilpailun verkkosi-
vuilla 3.5.2018 lahtien. Kilpailuehdotukset olivat esilla
my6s Galleria Nottbeckissa 14.-18.5.2018 ja suunnitelmia
esiteltiin yleisotilaisuudessa 15.5.2018 klo 17-19 Galleria
Nottbeckissa. Yleisolla oli mahdollisuus jattaa kilpailueh-
dotuksista palautetta 24.5.2018 asti.

Asemakaavaan muutoksen laatiminen on kaynnistynyt
samanaikaisesti suunnittelu- ja toteutuskilpailun kanssa.
Kilpailuehdotukset ovat osa asemakaavan muutoksen
valmisteluaineistoa. Asemakaavaratkaisu tarkentuu ehdo-
tusvaiheessa kilpailun ratkettua.



1.6 KILPAILUASIAKIRJAT
Kilpailuasiakirjoihin kuului kilpailuohjelma liitteineen.

Kilpailijat osoittivat hyvaksyvansa kilpailuohjelman osal-
listuessaan kilpailuun.

1.7 KILPAILUN ORGANISAATIO JA
TUOMARISTO

Tuomaristoon kuuluivat seuraavat jasenet:
« Tero Tenhunen, hankejohtaja (puheenjohtaja)
- Elina Karppinen, asemakaavapaallikko
- Eija Muttonen-Mattila, rakennustarkastaja
« Virpi Ekholm, kiinteistojohtaja
« AriVandell, suunnittelupaallikko
+ Milko Tietavainen, rakennuttamisjohtaja
« Markus Joonas, projektipaallikkod
+ Ranja Hautamaki, professori, Aalto-yliopisto
« Panu Lehtovuori, professori,
Tampereen teknillinen yliopisto
« llmari Lahdelma, professori,
Tampereen teknillinen yliopisto

Tuomariston sihteerind toimi arkkitehti Annina Vainio,
Sitowise Oy.

Kilpailuehdotuksia arvioidessaan tuomaristo on kuullut
seuraavia asiantuntijoita:

+ Tuula Lehtinen, Frei Zimmer Oy

+ Tero Backman, Sitowise Oy

« Pekka Ranta, talous- ja hankintavastaava

« Tampereen kaupungin julkisen taiteen ohjausryhma

Lisaksi tuomaristo on tutustunut yleison ja alueen nykyis-
ten toimijoiden suunnitelmista antamaan palautteeseen.



Kilpailutehtava

2.1 KILPAILUN TAVOITTEET

Kilpailun tavoitteena oli 16ytaa Tullikamarin aukion koko-
naisvaltaiseksi uudistamiseksi ja tdydennysrakentamiseksi
korkeatasoinen ja toteutuskelpoinen suunnitelma, joka
soveltuu paikalle ja jonka kilpailun voittaneen ehdotuk-
sen jattanyt yritysryhmittyma sitoutuu toteuttamaan.

Tavoitteena oli parantaa Tullikamarin aukion toiminalli-
suutta, esteettisyytta ja laatua. Kilpailuohjelmassa todet-
tiin muun muassa, ettd monikayttdinen tila mahdollistaa
erilaisten vaihtuvien tapahtumien jarjestamisen ja etta
aukio toimii kaupunkilaisten jokapdivdisena oleskelu- ja
kohtaamispaikkana. Tullikamarin aukiosta muodostuu
kehittyvan Tullin alueen omaleimainen ja yksil6llinen
sydan. Sen identiteettia vahvistetaan muun muassa tai-
teen ja valaistuksen keinoin.

Tarked tavoite oli huolehtia Tullikamarin aukion ja sen
lahialueen toiminnallisesta monipuolisuudesta ja sita
kautta luoda vetovoimaa ja mahdollisuuksia yrityksille ja
muille toimijoille. Tavoitteena oli, ettd rakennusten maan-
tasokerroksen tilat voivat avautua ja toiminnat levittaytya
aukiolle, ja ettd aukion toiminnat voivat tukeutua raken-
nuksiin sijoittuviin aputiloihin.

Taydennysrakentamisen tavoitteena oli tarjota uusia mah-
dollisuuksia kaupunkiasumiselle ydinkeskustassa. Tullika-
marin aukion pohjoislaidalle Itsendisyydenkadun varteen
sijoittuvan tdydennysrakentamisen taytyy olla kaupunki-
kuvallisesti ja arkkitehtonisesti laadukasta. Tullin alueen
omaleimaisen ja rosoisen identiteetin vaaliminen edellyt-
taa oivaltavia ja herkkia ratkaisuja. Asuntosuunnitteluun
toivottiin monimuotoisuutta ja muunneltavuutta.

2.2 SUUNNITTELUOHJEET
2.2.1 Yleiset alueet

Kilpailuohjelman mukaan Tullin alueen katuympadriston
suunnittelussa tavoitteena on miellyttavan ja laadukkaan
jalankulkuympariston luominen. Alueelle tuodaan lisaa
vehreyttd ja luodaan oleskelu- ja tapahtumapaikkoja.
Katutilaan sijoittuva taide tekee Tullin alueella liikkumi-
sesta eldamyksen. Yleisten alueiden toteutuksen tulee vas-
tata keskustan korkeaa laatutasoa.

Tullikamarin aukio

Tullikamarin aukio on alueen keskeisin julkinen tila, josta
halutaan luoda mahdollisimman monikayttéinen tapah-
tumien paikka. Aukion tulee toimia erilaisissa kayttoti-
lanteissa ja eri kdyttdaikoina vuorokauden- ja vuodenajat
huomioiden. Aukio soveltuu myos asukkaiden omaehtoi-
seen toimintaan.

Tullikamarin aukion omaleimainen ilme syntyy mielen-
kiintoisesta ja vaihtelevasta aukiopinnasta, joka voidaan
luoda esimerkiksi materiaalivaihtelujen ja valaistuksen
keinoin. Aukiosta syntyy kokonaistaideteos, jossa yhtyy
toiminnallisuus ja visuaalinen kiinnostavuus. Aukiopin-
nan tulee olla tasainen ja esteeton.

Aukiolle saavutaan monesta suunnasta. Itsendisyydenka-
dun raitiovaunupysakilta tulee suunnitella aukiolle uuden
rakennuksen l3dpi esteeton kavely-yhteys. Tullikamarin
aukion ymparistoon tulee toteuttaa asiakaspysakointia
varten yhteensa noin 200 tasokasta pyorapysakointipaik-
kaa.

Tullikamarin aukio liittyy toiminnallisesti ympardiviin
katualueisiin sekd aukiota rajaaviin rakennuksiin. Aukiota
rajaavan uuden rakennuksen maantasokerros pitda suun-
nitella yhdessa aukion kanssa siten, etta rakennuksen tilat
avautuvat ja levittaytyvat aukiolle joustavasti.

Aukion toiminnat on syytad jarjestaa nykyista selkeammin
siten, ettd liikkkumis-, pyordpysakointi- ja huoltoalueet
rajataan aukion reunoille. Aukion kalustukselta ja valais-
tukselta ja aukiolle sijoittuvalta taiteelta odotetaan ela-
myksellisyyttd, yllatyksellisyytta ja houkuttelevuutta.



Pinninkatu
Pinninkatu muutetaan jalankulku- ja pyorailyalueeksi Tul-
lin alueen yleissuunnitelmassa esitettyjen periaatteiden
mukaisesti.

Tullikatu ja kauppakeskus Tullintorin edusta

Tullikatu muutetaan kavely- ja pyordilypainotteiseksi Pin-
ninkadun liittymasta lanteen. Tullikadulla sdilyy huolto-
ajoyhteys.

Hammareninkatu

Hammareninkadun etelapdaahan rakennetaan uusi ajo-
ramppi Tullintorin pysdkointilaitokseen. Kadun pohjois-
paahan suunnitellaan viihtyisa katumiljoo, johon kuuluu
kaupunkivihreaa ja oleskelupaikkoja. Suunnittelussa tulee
huomioida kauppakeskus Tullintorin huoltoliikenne.

2.2.2 Tdydennysrakentaminen

Taydennysrakentamisen tavoitteena on lisata Tullin toi-
minnallista monipuolisuutta ja erityisesti tarjota tilaa asu-
miselle. Koska viihtyisaa korttelipihaa ei kilpailualueella
pysty muodostamaan, uudisrakentamisessa asukkaiden
yhteisten ulkotilojen ratkaisuna ovat kattopihat ja -puu-
tarhat seka laajat parvekkeet. Tontille ei ole mahdollista
sijoittaa autopaikkoja, joten keskitetyt pysakointiratkaisut
ovat valttamattomia.

Taydennysrakentamisen tulee olla kaupunkikuvallisesti ja
toiminnallisesti korkeatasoista. Uuden rakennuksen tulee
olla ilmeikas kaikista suunnista lahestyttdessa. Erityisesti
rakennuksen korkean tornimaisen osan asettumiseen
osaksi kaupunkikuvaa ja kaupungin siluettia tulee kiinnit-
tda huomiota. Rakennuksen arkkitehtuurissa tulee ottaa
kantaa Tullin alueen historiaan ja rakennetun kulttuuriym-
pariston arvoihin.

Rakennuksen suunnitte-
lualueelle ja massoittelu on esitetty yleissuunnitelmassa.

ohjeellinen sijoittuminen

Kilpailualueelle suunniteltava uusi rakennus on toimin-
noiltaan hybridi. Eri toimintojen, kuten asumisen, kaupan,
palveluiden ja tydpaikkojen lomittuminen toisiinsa on

toivottavaa. Katutaso tulee varata mahdollisimman pit-
kalti julkisille ja kaupallisille toiminnoille. Toiminnot, jotka
elavoittavat kaupunkitilaa myds iltaisin ja viikonloppuna
ovat suositeltavia.

Kaupunkikuvallisena tavoitteena on toimintojen avau-
tuminen ltsendisyydenkadulle ja Tullikamarin aukiolle.
Rakennukseen tulee sijoittaa vuokrattavissa oleva moni-
kayttdinen erilaisten tilaisuuksien ja ndyttelyiden jarjes-
tamiseen soveltuva tila, joka on suuruudeltaan vahintdan
200 k-m2.

Rakennuksen ldpi tulee olla aina avoin julkinen kulku-
yhteys (sisa- tai ulkotila) raitiotiepysakin ja Tullikamarin
aukion valilla.

Hyvan asuntoarkkitehtuurin, asuntoihin liittyvien ulko-
tilojen ja asumispalveluiden kautta tavoitellaan keskus-
ta-asumiseen uusia innovaatioita. Asuntojakauman tulee
olla monipuolinen, ja totunnaisista poikkeavia asunto-
ratkaisuja arvostetaan. Suunnittelussa on otettava huo-
mioon riittdva melusuojaus.

Rakennukseen integroidut energiatehokkaat ja uusiutu-
vaa energiaa hyddyntavat ratkaisut katsotaan eduksi.

Rakennuksen mahdollinen kellarikerros ja rakenteet tulee
sovittaa yhteen Tullikamarin aukion alla toimivan Kiin-
teisto Oy Tullinparkin pysakointilaitoksen kanssa.

Rakennuksen toimintojen edellyttamat pyorapysakointi-
paikat tulee toteuttaa pysakointinormin mukaisesti.



2.3 ARVOSTELUPERUSTEET

Kilpailuehdotuksessa esitettavan rakentamisen ja julkisen

tilan suunnittelun tuli olla korkeatasoista ja noudattaa kil-
pailuohjelman suunnitteluohjeita. Arvostelussa kiinnitet-
tiin erityisesti huomiota seuraaviin seikkoihin:

Kokonaisidea

kokonaisratkaisun yleinen laatu ja toimivuus
eri osa-alueista muodostuvan kokonaisuuden tasapai-
noisuus

osa-alueiden liittyminen toisiinsa ja ympdroivaan
kaupunkirakenteeseen

Taydennysrakentaminen

kaupunkikuvallinen laatu

arkkitehtoninen idea

rakennuksen ja Tullikamarin aukion toiminnallinen
yhteys

toimintojen monipuolisuus

uudistava asuntosuunnittelu

rakennuksen ulko-oleskelutilat ja innovatiiviset
kaupunkivihreaa lisadvat ratkaisut
energiatehokkuus ja uusiutuvaa energiaa
hyodyntavat ratkaisut

Tullikamarin aukio

omaleimaisuus

monikdyttoisyys

maisema-arkkitehtoninen idea

taiteen sisaltyminen osaksi aukion toteutusta
toteutuksessa kdytettavat materiaalit ja tarjottu
toteutuksen laatu

toteutuskelpoisuus, ylldpidettavyys ja kunnossapito
toteutuksesta annettu sitova tarjoushinta

Muut yleiset alueet

esitettyjen suunnitteluratkaisujen laatu ja toimivuus
toteutuskelpoisuus, yllapidettavyys ja kunnossapito
kustannusarviot kaupungin toteutettavaksi tulevien
yleisten alueiden toteutuskustannuksista



Yleisarvostelu

Tullikamarin aukion kilpailu on onnistunut hyvin. Kil-
pailuun jatetyt viisi ehdotusta ovat kaikki omista lah-
tokohdistaan laadukkaasti ja huolellisesti kehiteltyja.
Tullin yleissuunnitelman ja kilpailuohjelman puitteissa
ne osoittavat erinomaisella tavalla rakentamisen ja julki-
sen tilan mahdollisuuksia. Kilpailun jarjestdja on saanut
hyvan kuvan tdydennysrakentamisen ja aukiosuunnitte-
lun kaupunkikuvallisista ja toiminnallisista vaihtoehdoista
sekd uudisrakennuksen ja julkisen aukiotilan integroidun
suunnittelun tuomasta lisdarvosta.

Tullikamarin aukio liittyy kiintedsti osaksi Tampereen
keskustan kehittamista. Se on oleellinen osa rautatiease-
man ympadrille muodostuvaa asemakeskuskokonaisuutta
samalla kun se muodostaa Tulliin uuden, elavan keskuk-
sen. Kilpailutehtavaan liittynyt korkea rakentaminen tuo
uuden elementin Tampereen keskustan muuttuvaan
silhuettiin. Tehtdvan eri vaatimuksiin kilpailuehdotukset
ovat esittaneet hyvin punnittuja ajatuksia ja innovatiivisia
suunnitelmia.

Kilpailuehdotusten arviointiin on kuulunut oleellisena
osana yleisdn ja alueen nykyisten toimijoiden mahdolli-
suus kommentoida kilpailuehdotuksia. Kommentit ovat
olleet rakentavia, tarve Tullinkamarin aukion alueen kehit-
tamiseen on tunnustettu ja kilpailuehdotuksista on 10yty-
nyt paljon hyvaa.

3.1 KOKONAISIDEA

Kaikissa ehdotuksissa tdydennysrakentaminen ja auki-
osuunnitelma muodostavat toiminnallisen kokonaisuu-
den. Parhaissa ehdotuksissa tdma kokonaisidea on tasa-
painoinen ja hyvinkin monipuolista toiminnallisuutta
edistava. Tdydennysrakentaminen kiinteyttaa Tullika-
marin aukion ilmettd, rajaa aukiota Itsendisyydenkadun
suuntaan ja mahdollistaa uusia toimintoja aukiolla.

Kaikissa kilpailuehdotuksissa on pohdittu analyyttisesti
suhdetta ymparoivaan kaupunkirakenteeseen. Ehdo-
tusten arvioinnissa ltsendisyydenkadun katujulkisivua
ja kadulle avautuvia toimintoja on pidetty merkittavina
tekijoina Tullikamarin aukion ja sen varsien suunnittelun
ohella.

Kaikissa ehdotuksissa on Tullin yleissuunnitelman mukai-
nen nakyva, tornimainen korkea rakennus. Kilpailu osoitti,
ettd tornin ei kaupunkikuvallisesti ole tarpeen olla yleis-
suunnitelmassa esitettyd korkeampi. Tornin ja matalam-
pien rakennusten tai rakennusosien arkkitehtuuri voi olla
persoonallista ja keskendan erilaista. Hyva kavely-ym-
paristd, laadukas katutason arkkitehtuuri ja toimintojen
monipuolisuus ovat olennaisia ydinkeskustaan sijoittu-
vassa rakentamisessa. Muun muassa Hameenkadun pit-
kdan ndakymadn vaikuttava torni on vaativa ja luonteel-
taan erilainen arkkitehtoninen tehtava. Kokonaisuutena
parhaissa ehdotuksissa uusi rakentaminen sitoutuu luon-
tevasti osaksi olemassa olevaa ja rakentuvaa Tampereen
keskustan kaupunkirakennetta, ja tekee samalla Tullika-
marin aukiosta erityisen ja ainutlaatuisen paikan.

Kaikki ehdotukset olivat oivaltaneet aukion toiminnalli-
sen ja kaupunkikuvallisen potentiaalin. Alueen historiaa
ja sen nykyistd nuorekasta kaupunkikulttuuria oli hyo-
dynnetty taitavasti ehdotusten identiteettitekijoina. Par-
haimmissa toissa aukiosta ja tdydennysrakentamisesta oli
onnistuttu luomaan kaupunkikuvallinen ja toiminnalli-
nen kokonaisuus, joka tukeutui paikan ominaispiirteisiin,
mutta samalla toi uuden ja kiinnostavan tulkinnan. Eduk-
seen erottuivat ehdotukset, joissa eri osatekijat muodosti-
vat ehjdn ja tasapainoisen kokonaisuuden.



3.2 TAYDENNYSRAKENTAMINEN

Kaupunkikuvallisesti tydt noudattavat kukin omalla taval-
laan annettuja suuntaviivoja. Kaikissa toissa Tullikamarin
aukio rajautuu tdydennysrakentamisella Itsendisyyden-
kadun suuntaan. Yhdessa ehdotuksessa on esitetty mas-
soittelultaan poikkeava konsepti, jossa on vain levedhko
torni, muissa kokonaisuus muodostuu matalammasta
osasta ja tornista.

Neljassa ehdotuksessa esitetty Tullikamarin aukiota
rajaava matalahko rakennuksen osa on kaupunkikuval-
lisesti toimivampi ratkaisu. Aukiosta saadaan tilallisesti
ehja ja mittakaavaltaan miellyttava. Matala osa on luonte-
vaa toteuttaa urbaanina kaupunkirakennuksena julkisine
toimintoineen.

Ehdotukset poikkeavat toisistaan ratkaisuissa, jossa on
esitetty yhteys raitiotien pysakilta Tullikamarin aukiolle.
Parhaissa ehdotuksissa yhteys on selkea ja toimiva.

Kaikissa suunnitelmissa Tampereen siluettiin nousee uusi
korkea rakennus. Kolmessa ehdotuksessa tornien mate-
riaali- ja vdrimaailma viittaa perinteiseen punatiiliseen
rakennusperinteeseen. Kahdessa ehdotuksessa julkisi-
vumateriaali torneissa poikkeaa lahiympariston punatii-
lisestd ilmeesta. Kummatkin ratkaisut ovat lahtokohtina
mahdollisia. Parhaissa ehdotuksissa torni on hahmoltaan
yksinkertainen ja selked, eika siind ole liikaa viittauksia
asuntoarkkitehtuuriin.

Arkkitehtonisesti ehdotukset ovat korkeatasoisia. Par-
haissa ehdotuksissa on onnistuttu tuomaan Tampereen
kaupunkikuvaan modernia ilmettd unohtamatta ole-
massa olevaa rakennuskantaa ja alueen historiaa. Par-
haimmiksi osoittautuvat ehdotukset, joissa on massal-
lisesti erikorkuisia osia ja jotka materiaalivalinnoillaan
sitoutuvat osaksi ymparistodan. Naissa ratkaisuissa tornin
ilme on kaupunkikuvallisesti mielenkiintoinen joka suun-
nalta tarkasteltuna ja Tullikamarin aukiota rajaaville mata-
lammille osille on 16ytynyt kokonaisuuteen sopiva luonne.

Kilpailu on osoittanut, ettd aukiota rajaavat matalammat
osat ovat toteutettavissa eri tavoin. Oleellista on niiden
taysimadrdinen avautuminen aukiolle. Ehdotukset osoit-
tavat, ettd rakennusrungosta irralliset paviljongit ovat
heikompi ratkaisu verrattuna julkisten ja kaupallisten tilo-
jen kaupunkimaiseen integrointiin aukiota reunustavien
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rakennusten katutasolle ja alempiin kerroksiin. Parhaim-
miksi ovat osoittautuneet ratkaisut, jossa matala osa on
oma arkkitehtoninen elementtinsa.

Tampereen keskustan silhuettiin tulee rakentumaan tule-
vaisuudessa hyvinkin erilaisia torneja. Tullikamarin aukion
tornin ei siis tarvitse arkkitehtonisesti edustaa jotakin tiet-
tya tornityyppia.

Parhaissa ehdotuksissa Tullikamarin aukio muodostuu
aktiiviseksi, sopivalla tavalla rajatuksi, mutta saavutetta-
vaksi uudentyyppiseksi kaupunkitilaksi.

Oleelliseksi ratkaisuksi taydennysrakentamisessa
osoittautunut alimpien kerrosten julkisten tilojen maara
ja luonne. Parhaissa ehdotuksissa katutasoon on esitetty

erilaisia kaupunkiympadristéa rikastuttavia tiloja, kuten

on

kahviloita, ravintoloita ja liiketiloja.

Ehdotusten matalammista, aukiota rajaavista osista on
parhaissa ehdotuksissa muodostettu katutason korkeam-
malla kerroskorkeudella ja puolijulkisten toimintojen
sijoittamisella toiseen kerrokseen aktiivisen ja kutsuvan
oloisia. Naissa ehdotuksissa aukiota rajaava uusi julkisivu
asettuu sopivan nakyvaksi osaksi aukiojulkisivuja. Kil-
pailu on osoittanut, etta aukiota reunustavien rakennuk-
sien alakerroksista on parhaimmillaan muodostettavissa
todella vaikuttava, aukion elam&aa monin eri tavoin ela-
voittava tilakokonaisuus.

Kilpailuohjelman mukaan Tullikamarin aukiota reunus-
tava uusi rakennus on toiminnoiltaan hybridi. Ehdotuk-
sissa tata tavoitetta on tutkittu ansiokkaasti ja monin
tavoin. Kilpailu osoittaa, etta eri toiminnot kuten asumi-
nen, kauppa, palvelut ja tydpaikat voivat lomittua toisiinsa
tavalla joka yhta aikaa elavoittaa julkista kaupunkitilaa ja
tuo uusia laatuja asumiseen. On selvaa, etta katutason
tulee olla julkisten ja kaupallisten toimintojen kaytossa.
Parhaissa ehdotuksissa on pystytty aktivoimaan seka Tul-
likamarin aukio etta Itsendisyydenkatu, mika ei maaston
korkoerojen takia ole esteettémasti aivan helppoa.

Asumisen tuominen aivan Tullikamarin aukion aarelle
asettaa jonkin verran reunaehtoja tapahtumakdyton
luonteelle: Tullikamari ndhdaan erityisesti pienten tapah-
tumien, teatteri- ja kulttuurikdytén seka ravintoloiden alu-



eena. Pyorapysdkointi ja liitynnat raitiotien pysakilta rau-
tatieasemalle tuovat aukiolle ihmisvirtoja vuorokauden
eri aikoina. Tiiviin Asemakeskuksen rakentuminen tulevai-
suudessa nostaa edelleen Tullikamarin aukion arvoa Tam-
pereen ydinkeskustan henkireikdna.

Parhaissa ehdotuksissa on ansiokasta kaupunkiasumi-
sen kehittelyd. Asuntopihaa korvaavat kattopuutarhat ja
terassit ovat Tullikamarin hyvin tiiviissa kontekstissa valt-
tamattdmyys. Parhaissa ehdotuksissa on |6ydetty ratkai-
suja, joissa nama ulkotilat jakautuvat uudisrakennuksen
eri osiin ja muodostavat luontevia asuinyhteisén koh-
taamispaikkoja. Tarked yksityiskohta ovat sisdankaynnit
asuntoportaisiin, ndiden laatu ja suhde kaikille kaupunki-
laisille avoimiin tiloihin.

Kilpailussa nousi esille hybridisid asuntotyyppeja, mm.
ateljee- ja loft-asunnot, ja asumiseen liittyvien palvelui-
den ja yritystoiminnan tiloja, mm. monikayttétilat, talope-
sula, co-working -tilat, studiot ja kattosaunat. Asumista ja
muiden toimintojen sekoittuminen on luontevaa etenkin
alimmissa kerroksissa lahella Tullikamarin aukion ja Itse-
naisyydenkadun katueldmaa ja tapahtumia. Kokonaisuu-
tena parhaista ehdotuksista valittyy uudenlainen avoin ja
yhteiséllinen kaupunkiasumisen visio, jossa asuminen ja
elaminen levittaytyvat omaa asuntoa laajemmalle.

Asuntojen avaaminen vain Itsendisyydenkadulle ei ole toi-
vottavaa eika kilpailuohjelman mukaista. Parhaissa ehdo-
tuksissa tata ongelmaa ei ole. Asuntojen muunneltavuus
ja monikayttoisyys seka tasapainoinen asuntojakauma oli
parhaissa ehdotuksissa otettu hyvin huomioon.

Kilpailuehdotuksissa energiatehokkuuteen ja uusiutu-
vaan energiaan liittyvia ratkaisuja oli kuvattu vain viitteel-
lisesti, eika niita ole mahdollista arvioida tai arvottaa.

11

3.3 TULLIKAMARIN AUKIO

Aukion suunnittelun tarkeimmiksi tavoitteiksi oli asetettu
omaleimaisuus ja monikdyttoisyys seka vahva maise-
ma-arkkitehtoninen kokonaisidea ja dialogi ympardivien
rakennusten kanssa. Valaistuksen ja taiteen tuli tukea
kokonaisuutta. Ehdotusten tuli lisdksi olla realistisia toteu-
tuksen ja kunnossapidon nakdkulmasta.

Omaleimaisuus ja maisema-arkkitehtoninen idea olivat
keskeisia arvioinnin kriteereja. Kilpailijat olivat kiitetta-
vasti eldytyneet aukion suunnitteluun. Kaikissa ehdotuk-
sissa oli kehityskelpoisia ajatuksia aukion luonteen kehit-
tamiseksi. Tyot olivat oivaltaneet aukion toiminnallisen ja
kaupunkikuvallisen potentiaalin. Alueen historiaa ja sen
nykyista nuorekasta kaupunkikulttuuria oli hyddynnetty
taitavasti ehdotusten identiteettitekijoina. Parhaimmissa
toissa aukiolle oli onnistuttu luomaan paikan historiaan
kiinnittyva ja samalla uusi, kiinnostava tulkinta, joka muo-
dosti
Kaikissa toissa oli mielenkiintoisia toiminnallisia ideoita
ja hauskoja yksityiskohtia, mutta suurimmat laadulliset
erot olivat aukion kokonaisotteessa. Edukseen erottuivat
ehdotukset, jotka perustuivat vahvaan ja melko vahaelei-
seen maisema-arkkitehtoniseen ideaan. Rakennusten

kokonaisuuden taydennysrakentamisen kanssa.

pohjakerrosten merkitys aukion eldvyydelle oli oivallettu
hyvin. Tarkeana toiminnallisena ja kaupunkikuvallisena
ratkaisuna oli myds aukion luonteva liittyminen Itsenai-
syydenkatuun ja ratikkapysakin suuntaan.

Aukion monikayttdisyys ja rooli muuntuvana tapahtuma-
paikkana ja viihtyisana arkimaisemana oli otettu melko
hyvin huomioon. Erilaista tapahtumakayttoa oli ideoitu
monipuolisesti ja paddosin ideat soveltuivat paikkaan.
Muutamassa ehdotuksessa kiinteat rakenteet rajoittivat
kayttoa. Kaikki ehdotukset olivat esittaneet oleskelupaik-
koja ja parhaimmissa toissa niita tukivat kaupunkivihredn
elementit.

Taidetta oli ideoitu monipuolisesti osana aukiosommi-
telmaa, useimmiten valaistukseen tai aukiorakenteisiin
integroituna. Taide jai kuitenkin monessa ehdotuksessa
hieman nakymattomaksi tai sille ei ollut 16ydetty paikkaan
soveltuvaa sisaltdéa. Arvioinnin karkeen nousivat tyot,
joissa taide oli luonteva osa aukiosommitelmaa ja jotka
mahdollistivat taiteen jatkokehittelyn.



Valaistusratkaisuja oli tutkittu monipuolisesti ja monissa
toissa ne olivat olennainen osa aukiosuunnitelmaa. Par-
haissa toissa valaistus tuki sommitelmaa ja lisasi paikan
kaupunkikuvallista mielenkiintoa.

Liikenneverkko ja kulkureitit oli kaikissa suunnitelmissa
esitetty hyvin ja kilpailuohjelman mukaisesti. Lahes
kaikissa toissa Tullikatu oli muutettu osaksi Tullikama-
rinaukiota, mika tukee alueen kavelypainotteisuutta.
Uudisrakennuksen huoltoliikenne oli esitetty padosin
Pinninkadulle. Melkein kaikki tyot ottivat huomioon myds
Tullintorin huollon Hammareninkadulla. Yleisten alueiden
polkupyorapysakointi oli suunnitelmissa esitetty yleisesti
ottaen hyvin. Kaikissa tdissa ei ollut eroteltu katoksellisia
paikkoja tai liityntapysakoinnin paikkoja, mutta mikaan ei
suunnitelmissa toisaalta estd naiden toteuttamista. Sen
sijaan uudisrakennuksen tontille edellytettyd pyorapysa-
kointia ei ollut otettu huomioon kaikissa tdissa.

Kaikissa kilpailuehdotuksissa aukion materiaalina on kay-
tetty padosin korkealuokkaisia kivipintoja. Ratkaisuissa
on kuitenkin paljon tyylillisia eroja. Aukion kiinteat kalus-
teet, istutukset, valaistus ja tekniikkaratkaisut ovat kaikki
laadukasta tyota ja hyvin kaupunkimaisia ja keskustan
korkean profiilin kohteeseen sopivia. Kaikki ehdotukset
tayttavat kilpailuohjelman vaatimukset keskustamaisesta
laatutasosta.

Kaikki tyot ovat toteutuskelpoisia. Istutuksille varatut
alueet, jotka toimivat myds oleskelutiloina, ovat padosin
monimuotoisempia ja niiden kunnossa- ja yllapito vaatii
enemman kdsityota. Teknisiin yksityiskohtiin kuten kui-
vatukseen ja tekniikkavarauksiin tulee jatkossa kiinnittaa
vield erityista huomiota, koska aukio sijaitsee pysakainti-
kannen paalld, mika tuo rajoituksia kdytettaviin ratkaisui-
hin.

Nykyinen pysdkointilaitos on pidettava kaytossa uudis-
rakentamisen aikana. Osassa kilpailutoista pysakdintilai-
toksen kaytettavyyteen on kiinnitetty erityista huomiota,
mutta osassa vaikutukset kerrosten vilisen luiskan kay-
tettdvyyteen jaavat epaselviksi. Kilpailutdissa on esitetty
uudisrakennusten alapuolelle kellarikerroksia yhdesta
kahteen. Kellaritilat sijoittuvat kiinni Itsendisyydenkadun
eteldiseen jalkakaytavaan.
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Ehdotuksista kolme on kustannuksiltaan hyvin samanlai-
sia ja suunnitelmat huomioiden realistisia. Kahden muun
ehdotuksen tarjoukset ovat huomattavasti korkeampia
ja kustannusarviot vaikuttavat ylihinnoitelluilta. Kaikista
ehdotuksista ei ole esitetty yksikkohintaluetteloa, minka
vuoksi kustannusarvioiden realistisuuden arviointi on nai-
den ehdotusten osalta hankalaa.

34 MUUTYLEISET ALUEET

Kilpailutdissa Tullikadulle, Hammareninkadulle ja Pinnin-
kadulle esitetyt ratkaisut ovat paaosin laadukasta kaupun-
kirakentamista kestavilla materiaalivalinnoilla. Kolmessa
kilpailuehdotuksessa aukiolle esitettyja pintamateriaa-
leja on jatkettu myds Tullikadulle ja Hammareninkadulle
nivoen ndma osaksi aukion jalankulkupainotteista aluetta
ja korostaen liikennetta rauhoittavaa vaikutusta. Yhdessa
ehdotuksessa Hammareninkatu on jaanyt vahemmalle
huomiolle ja yhdessd ehdotuksessa suunnittelualueen
kadut on esitetty nykyisen kaltaisina. Kustannusarvioiden
osalta ehdotusten vertailu on hankalaa, koska kustannus-
arviot eroavat toisistaan paljon, eikd laskentaperusteita
ole eritelty tarkasti.



Ehdotuskohtaiset arviot

"Agora” "Tulli United”

"Tulli Open Air”

"Toweri”
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"Tullin Hallit”




4.1

AGORA

Agora on kokonaistaideteos. Voimakkaasti muotoil-
lut aiheet tornin muodosta aukiokivetykseen ja aukion
rakenteisiin muodostavat mieleenpainuvan kokonaisuu-
den, jonka ilme on kuitenkin paikalleen vieras ja liiaksi
tahan aikaan sidottu. Valittu muotokieli on eldvyydessaan
rohkea, torni ndyttaytyy silhuetissa eri suunnilta ndhtyna
veistoksellisena kappaleena, tornin liittyminen aukioon
on kuitenkin vahaistd. Tampereen keskustan silhuetin

kokonaisilme ei kesta liikaa voimakkaan erilaisia torneja.
Taydennysrakentaminen

"Agora” koostuu muista ehdotuksista poiketen vain
yhdesta tornista. Vapaamuotoinen torni, joka nousee suo-
raan katutasosta, ei sitoudu paikkaan kuten muut ehdo-
tukset. Kaarevista pinnoista muotoutuva tornin hahmo
tuo Tampereen keskustaan liilan poikkeavan tornisilue-
tin. Veistoksellinen muoto on mielenkiintoinen, mutta
sen kaupunkikuvallinen vaikutus on arveluttava. "Agora”
edustaa Tampereen keskustalle vierasta, vapaamuotoista,
lasista arkkitehtuuria, jonka paikka olisi luontevammin
avoimemmassa ymparistossa.
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"Agoran” katutasossa on turhan paljon suljettuja tiloja,
kahvila yksistaan ei luo riittavan avointa ilmetta jalankul-
kijan tasolle. Toiminnallinen yhteys rakennuksen ja aukion
valilla jaa vahaiseksi. Ulkokatsomo on myds kaunis arkki-
tehtoninen aihe, joka kuitenkin rajaa myds aukiota kadun
suuntaan liiankin tehokkaasti.

Asumisen kannalta "Agoran” ratkaisut ovat melko hyvia.
Asunnot avautuvat yleensd kahteen tai jopa kolmeen
suuntaan. Kerrostasokorkeus 3,3 m tuonee laatua asun-
toihin. Vain Itsendisyydenkadulle avautuu viisi asuntoa,
mutta asunnot on esitetty luonnosmaisesti eikd asunto-
jakauma ole taysin uskottava. Yhteista monikayttotilaa on
runsaasti, noin 300 m2, minka lisaksi mm. kuntoiluhuone,
kotitoimistoja ja tydhuoneita seka kattosauna, johon liit-
tyy yhteinen kattopuutarha. Maantasokerrokseen esitetty
pyorapysakointitila on kooltaan riittava esitetyn kerrosne-
liomaaran edellyttamien noin 160 pyorapysakdintipaikan
toteuttamiseen.

Ehdotuksessa asuinkerrosalaa on esitetty 6000 k-m?2 ja lii-
ketilaa 1000 k-m2.
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Tullikamarin aukio

Aukion maisema-arkkitehtoninen idea perustuu orgaa-
nisiin kuvioihin ja rohkeisiin veistoksellisiin aiheisiin,
joilla on pyritty uudistamaan Tullikamarinaukion ilmetta.
Valittu muotokieli vaikuttaa vieraalta ja perustelematto-
malta. Kokonaisvaikutelma on levoton.

Aukion tilallinen sommitelma on periaatteessa toimiva,
mutta kaupunkikuvallisesti hajanainen. Aukiolle ehdo-
tetut toiminnat ovat oikeansuuntaisia. Pohjoisreunan
auditorio avautuu ilmansuunnaltaan suotuisasti ja luo
vetovoimaisen istuskelupaikan. Isojen tapahtumien nako-
kulmasta keskialue jaa liilan kapeaksi. Kasvillisuusaiheet
ovat liian pienia ja hajanaisia, vaikka hulevesien hy6dyn-
taminen on sindnsa hyva lahtokohta. Nykyisten puiden
sdilyttdminen ei ole toimiva ratkaisu.

Tapahtumakayttoon vaikuttavat aukion huomattavat tai-
derakenteet. Tapahtumia oli kuvattu ehdotuksessa moni-
puolisesti. Katsomo antaa erinomaisen lahtokohdan pie-
nimuotoisille tapahtumille, esimerkiksi katusoittajille ja
performanssitaiteilijoille. Aukion kiinted lava on kuitenkin
liian pieni ja kiintea rakenne ei lahtokohtaisesti mahdol-
lista monipuolista tapahtumakayttoa.

Taiteella on keskeinen osa ehdotuksessa, mutta taiteen
toteutustapa ei ole paikkaan soveltuva. Ehdotuksen
orgaaninen muotokieli jaa formalistiseksi ornamentii-
kaksi. Kiipeilyveistoksena kaytetty massiivinen taideteos
ja poistoilmakanavasta muotoiltu kukka eivat vakuuta
kaupunkikuvallisen ja taiteellisen annin osalta. Maahan
toteutettu kivisirotepintakuvio ei ole kaupunkikuvallisesti
perusteltu eikd kunnossapidon osalta toimiva ratkaisu.
Seinille kiipedvat siveltimenvedot tuntuvat irrallisilta eika
niitda helposti voi hahmottaa kokonaisuudeksi muiden
maantasossa olevien muotojen kanssa.

Yleisilmeeltaan valaistus on kuvattu hamaraksi, jolloin
korostetut kohteet, kuten taide ja kulkureitit paasevat
hyvin esille. Kontrastin hyddyntaminen antaa hyvéan lah-
tokohdan tunnelmalliselle ja tyylikkaalle valaistukselle,
mutta saattaa samalla vaikuttaa kielteisesti alueen kayt-
toon.
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Alueen jalankulkureitit ovat luontevia, mutta tarkea
yhteys Itsendisyydenkadun raitiotiepysakille on melko
mutkikas. Pyorapysakdintipaikat on sijoitettu hyvin eri
puolille suunnittelualuetta ja niille varattu tila mahdollis-
taa tavoitteen mukaisen kokonaispaikkamaaran. Uudis-
rakennuksen huoltoliikenne on osoitettu aukion ladnsilai-
taan samalle reitille kuin Pakkahuoneen huoltoliikenne,
jolloin se ei rasita esimerkiksi Pinninkatua.

Uudisrakennuksen alle on osoitettu 13 uutta autopaikkaa
laajentamalla nykyista pysakointilaitosta. Uudisrakennuk-
sen perustukset rajautuvat Tullintorin nykyiseen pysakaoin-
tilaitokseen, eika rakentamisesta suunnitelman mukaan
pitaisi olla merkittavaa haittaa pysakdointilaitoksen toimin-
nalla. Kaksi kellarikerrosta vaativat syvan kaivannon aivan
jalkakdytavan viereen, mika voi rajoittaa jalkakdytavan
kayttoa rakennustyon aikana.

Esitetyt pintamateriaalit ovat kestdvia ja laadukkaita.
Aukion esitetyt ratkaisut ovat hyvin toteutettavissa ja vai-
kutukset aukion alapuoliseen pysakdintihalliin on huomi-
oitu hyvin. Aukiolla on vain vahan yllapidolle ahtaita paik-
koja, jotka vaativat erityishuomioita. Sitovan tarjouksen
hinta tuntuu realistiselta esitetyt ratkaisut ja materiaalit
huomioiden. Laskenta on tehty tarkasti ja kilpailuohjel-
man mukaisesti.

Muut yleiset alueet

Ehdotuksessa suunnittelualueen kaduille ei ole esitetty
toimenpiteita tai kdytettavia materiaaleja. Esimerkiksi
Tullikatu on esitetty katumaisena ja kavely-ympadris-
ton parantaminen on jaanyt syrjaan. Kustannusarvio on
muita ehdotuksia selkedsti matalampi. Maaraluettelosta
ei kuitenkaan puutu mitaan olennaista. Se, ettei suunnit-
telualueen kadulle juurikaan ole esitetty toimenpiteits,
selittaa osaltaan matalampaa kustannusarviota.



4.2 TULLIUNITED

Ehdotuksen kokonaisidea on selked. Torni ja matalampi
osa muodostavat kaupunkikuvaan sovittautuvan koko-
naisuuden, jota valittu aukioratkaisu vield taydentda.
Kokonaisuutta kokoaa entisestaan yhtendinen, persoo-
nallinen julkisivumateriaali. Yksinkertaiset rakennusmas-
sat, matalan osan kattopuutarha ja aukion raideldhto-
kohta eheyttavat kukin osaltaan ratkaisua. Ehdotuksen
kokonaisidea on maltillinen ja vahva samanaikaisesti.

Taydennysrakentaminen

"Tulli United” on ammattitaitoisesti tehty ehdotus, jossa
on ratkaistu seka rakennuksen nakyminen kaukonaky-
massd, ettd aukion rajautuminen hyvin. Katutason tilat
ovat avoimet ja rakennuksen ympadrille syntyy hyvaa uutta
kaupunkitilaa. Se kiinnittyy luontevasti osaksi kaupunki-
kuvaa ja tuo Tullikamarin aukiolle mielenkiintoisia uusia
ajatuksia. Tornin ilme on vakaa, ehkdpa lilankin raskas.
Viiste tornissa tuo siihen ilmettd, mutta on tornisiluetissa
liian varovainen aihe. Torni hahmottuu muita ehdotuksia
selvemmin asuintorniksi julkisivuratkaisun takia. Julki-
sivun punatiilen savyyn viittaava betonipinta luo hyvan
lahtokohdan uudelle tamperelaiselle tornille. Ulkoarkki-
tehtuuri, massoittelu ja julksivuaukotuksen toteutus eivat
kuitenkaan edusta aivan kilpailun karkea. Julkisivun relie-
fipinta yhdistettyna julkisivumateriaaliin on ilmeeltdan
turhan raskas ja tyostetty.

Rakennuksen ja aukion toiminnallista yhteytta on paneu-
tuen mietitty, ja torin kasittelyn osalta suunnitelma on
kiinnostava. Rakennusten maantason ohjelmointi on
erinomainen ja mm. tapahtumien varastotarve on otettu
hyvin huomioon. Aukiolle esitetty “kasvihuone” on ongel-
mallinen, se jakaa turhaan aukiota ja on enemmankin
estamassa rakennuksen liittymista aukiolle. Ehdotuksessa
esitetty yhteys Itsendisyydenkadun pysékille on puutteel-
linen.

Asuntosuunnittelu on taitavaa ja rikasta. Kokonaisuudessa
on luonteva maara yhteisollisen asumisen tilaa, jaettuja
tyotiloja ja rivitalomaisia asuntoja erillisessa pienessa kat-
torakennuksessa. Tornin ratkaisu perustuu pohjois-etela-
suuntaiseen kdytavaan joka saa valoa molemmista paista.
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Asunnot ovat monimuotoisia, eika yksikaan avaudu pel-
kastdan Itsendisyydenkadulle. Vastaavia ratkaisuja soisi
toteutettavan laajemminkin Tampereen uudessa asunto-
tuotannossa. Yhteinen kattopuutarha on kooltaan juuri
riittdva. Uudisrakennuksen edellyttamat pyorapaikat on
esitetty suunnitelmissa.

Ehdotuksessa asuinkerrosalaa on esitetty 4 133 k-m2, lii-
ketilaa 824 k-m2 ja muuta kerrosalaa 1 395 k-m2.

Tullikamarin aukio

Aukion maisema-arkkitehtoninen idea perustuu alueen
teolliseen historiaan ja junaraiteisiin seka raiteilla kul-
keneisiin paketteihin. Idea on tuotu kiehtovasti aukion
rakenteisiin ja junaraiteita ilmentaviin pintakuvioihin.
Ehdotus on huolellisesti tutkittu, kiinnostava ja monimuo-
toinen - paikoin tosin liiankin runsas. Paketti- ja raideideat
tuntuvat hieman kilpailevan keskendaan. Muutamat toi-
minnalliset ideat (esim. kasvihuone, pergola ja soittorasia)
eivat vaikuta toimivilta.

Aukion tilallinen sommitelma on tyylikas ja aukion muo-
toa mielenkiintoisella tavalla rikkova. Aukion toiminnat
on mietitty huolellisesti ja tilalliset ratkaisut ja materi-
aalit tukevat kokonaisuutta. Sommitelma mahdollistaa
monentyyppiset erilaiset pienemmat tapahtumat. Aukion
reunojen viherradat luovat vehreytta ja viihtyisia tiloja
oleskeluun, mutta niissa on osittain lilan paljon aiheita.
Vaikka paketteja muistuttavat penkit tukevat paikan
tematiikkaa, ne vaikuttavat paallekkaiselta aiheelta juna-
raiteiden kanssa. Kasvihuone-pergolarakennus ei ole toi-
minnallisesti perusteltu ja tuntuu aukiosommitelmassa
ylimaaraiselta. Aukion materiaalivalinnat ovat monipuo-
lisia ja kaupunkikuvallisesti kiinnostavia - joskin hieman
liian pienipiirteisia ja kunnossapidon nakdkulmasta haas-
tavia.

Tapahtumatoiminnan nakodkulmasta aukio ndyttda tyy-
likkaalta ja hyvin jaotellulta ja yhtenaiseltd. Telakan
yhteyteen esitetty lava aukeaa moneen suuntaan ja on
ratkaisuna toimiva. Myos tilavaraus véliaikaiselle lavalle
on perusteltu. Vihersaarekkeet estavat ison toteutuksen
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tekemisen, mutta toisaalta mahdollistavat pienempien
tapahtumien yhtaaikaisen toteutuksen, mika sopii hyvin
alueelle.

Ehdotus on kokonaisuudessaan tyylikds, mutta raken-
teisiin integroitu taide jaa hieman alisteiseen asemaan.
Ehdotuksessa on sindnsa hyvia yksityiskohtia, esimerkiksi
hauskasti toiminnalliset ja huolellisesti pohditut ratkaisut
ilmastointirakenteiden kuoriksi. Kuutiopenkkeihin ehdo-
tettu vuorovaikutuksen teema jaa hieman avoimeksi.

Valaistus tukeutuu vaijeriratkaisuun ja rakenteiden eri-
koisvalaistukseen - erityisesti penkkeind toimiviin valo-
kuutioihin. Valaistuskokonaisuus on hallittu ja tyylikas.
Vaijeriratkaisu edellyttda tosin huomattavasti jareampia
pylvditda kuin havainnekuvassa on esitetty. Valaistuksen
monikdyttoisyytta on ehdotettu lisdttavaksi mahdollisuu-
della ohjata valaistusta paikallisesti.

Alueen jalankulkureitit ovat luontevia, mutta téarkea
yhteys Itsendisyydenkadun suuntaan on lilan huomaama-
ton ja mutkikas. Ehdotuksen liikenteelliset ratkaisut ovat
padosin toimivia. Polkupyodrapysakdinnille on esitetty
vaadittavat 200 pysakdintipaikkaa ja paikat on sijoitettu
tasaisesti aukion ymparistoon pyorareittien varsille.

Uudisrakennuksen huoltoliikenne on osoitettu Pinnin-
kadulle. Tullintorin huoltoyhteyden sdilyminen on huo-
mioitu, vaikka Hammareninkadulle on esitetty myds toi-
minnallisia elementteja. Pakkahuoneen huoltoliikenne
on sdilytetty nykyiselld paikallaan, mutta Pakkahuoneen
edustalla on niukasti tilaa.

Pysakointilaitoksen kerrosten vélinen luiska on esitetty
siirrettdvaksi, mista aiheutunee tydaikana merkittavaa
haittaa. Uudisrakennuksen alle on osoitettu 17 uutta
autopaikkaa.

Aukio koostuu monista erilaisista pintamateriaaleista ja
elementeista ja erilaisia rajauksia ja kuviointeja on paljon,
mika lisda rakentamisen haastavuutta. Kaytettavat beto-
nirakenteet ovat kestavia ja helposti kunnossapidettavia.
Jalankulkutilat mahdollistavat koneellisen kunnossapi-
don.
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Sitovassa tarjouksessa on esitetty maaraluettelo ilman
hintoja. Tarjous sisdltda Tullintorin pysakdintilaitoksen
muutoskustannuksia, mika on kilpailuohjelman vastaista,
kustannusvaikutus ei selvia tarjouksesta. Tarjouksen koko-
naishinta tuntuu ylihinnoitetulta esitettyihin ratkaisuihin
nahden.

Muut yleiset alueet

Aukion materiaalit jatkuvat suunnittelualueella Tullintorin
edustalle ja Hammareninkadulle, mikd nivoo ne yhteen
aukion kanssa ja toimii alueen liilkennetta rauhoittavana
elementtind. Katujen kavelypainotteisuuden kehittami-
nen jaa suunnitelmassa kuitenkin osin avoimeksi. Toteu-
tuksen laatu on linjassa aukion kanssa, vaikka kaduilla
toteutus ei olekaan yhtd monimuotoista. Suunnitte-
lualueen kustannusarvio on realistinen mutta siitd puut-
tuu ilmoituksen mukaan kunnallistekniikan siirrot.



4.3 TULLIOPEN AIR

"Tulli Open Air” on idearikas ja ilmeeltdan hauskan yhtei-
sollinen suunnitelma, jossa huomiota kiinnittaa korkea
rationalistinen torni ja erikoinen julkinen ja avoin tori-
rakennus. Ehdotuksen kokonaisidea perustuu tarkasti
mietittyyn kaupunkikuvalliseen ratkaisuun ja erittdin
monipuoliseen toiminnalliseen suunnitteluun. Kaupun-
kikuvallisesti rakennuksen erihenkiset osat muodostavat
mielenkiintoisen ja harkitun sattumanvaraisen koko-
naisuuden, jossa on historiallisen teollisuuskaupungin
henked. Ehdotuksessa on ratkaistu korkeatasoisesti kil-
pailutehtavan kaupunkikuvalliset, arkkitehtoniset ja toi-
minnalliset osa-alueet.

Taydennysrakentaminen

"Tulli Open Air” on ehdotus, jossa yhdistyvat hienosti Tam-
pereen kaupunkikuvaan sitovat aiheet ja tdman hetken
arkkitehtuurin ilme. Katutason avoin raakatila on hieno
ja Suomessa ainutlaatuinen esimerkki mahdollisuudesta
tarjota tilaa kaupunkilaisille. Seka aukiolle etta Itsenai-
syydenkadulle syntyisi eloisaa ja kutsuvaa julkisivua. Kul-
lakin taydennysrakentamisen osalla on oma luonteensa,
yhdessa ne muodostavat mielenkiintoisen kaupunkiku-
vallisen kokonaisuuden. Reikalevylla verhoiltu matalin osa
on pitsimdisen avoin, valiosassa on viisto pinta aukiolle
pdin ja torni on selkedpiirteinen, urbaani tornirakennus
kaupungin keskustassa. Rauhallinen, mutta jamakka
hahmo loisi osaltaan oivallisen perustan tulevan korkean
rakentamisen ilmeelle.

Erikorkuisten rakennusmassojen sarja nousee komeasti
kohti tornia, kokonaisuus asettautuu luontevasti ja mie-
lenkiintoisesti kaupunkikuvaan. Kunkin osan hieman eri-
lainen ilme luo sopivaa jannitettd, tehdasmaisuutta, koko-
naisuuden arkkitehtuuriin. Materiaalivalinnat ovat hyvin
perusteltuja, tiilijulkisivuun esitetyt yksittaiset led-valot
ovat osoitus ehdotuksen tekijan paneutumisesta arkki-
tehtuuriin kaikissa mittakaavoissa.

Asumisen monimuotoisuutta on kehitetty ansiokkaasti.
Ohjelmassa on julkisten monikayttétilojen ohella laaja
co-working ja studio-alue (perati noin 700 m2), ja suu-
rehko maara parvellisia ateljee- ja loft-asuntoja. Asunto-
jakauma on kaikkiaan tasapainoinen seka tilallisesti moni-
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puolinen ja joustava. Vain Itsenaisyydenkadulle avautuu
vain kolme ateljeeasuntoa, mitd voidaan pitaa hyvaksyt-
tavana.

Kolmannessa, kuudennessa ja kattokerroksessa on
katto- tai talvipuutarhat, vihreda pinta-alaa on runsaasti.
Kattopinnat on hyddynnetty hyvin piha-alueina. Tosin
kattoterassin katsomosta ei ndy kovin hyvin aukiolle.
Maantasokerrokseen on esitetty pyorapysakaintitiloja,
mutta niiden laajuus ei mahdollista kaikkien uudisraken-
nuksen edellyttdmien 117 polkupydrapaikan toteutta-
mista. Pyorapysakointi on %2 kerrosta Pinninkadun maan-
tasoa alempana, mutta esteeton kulku aukion suuntaan
nayttaisi mahdolliselta toteuttaa.

Taydennysrakentamisen ja Tullikamarin aukion toiminnal-
linen yhteys on kilpailun parhaimpia. Avoin raakatila voisi
toimia monin eri tavoin aukion toimintaa elavoittavana
osana, se edellyttda kuitenkin ammattimaista managee-
rausta.

Ehdotuksessa asuinkerrosalaa on esitetty 4 320 k-m2, lii-
ketilaa 885 k-m2 ja muuta kerrosalaa 1 062 k-m2.

Tullikamarin aukio

Aukion maisema-arkkitehtoninen idea perustuu ruu-
dukkoon, joka luo muuntojoustavan alustan vaihtuville
tapahtumille. Idea istuu hyvin paikan teolliseen historiaan
ja toiminnalliseen sisdltoon. Ehdotus on kiinnostava ja
huolellisesti tutkittu erityisesti toimintojen nakokulmasta.
Aukio tukeutuu vilkkaaseen kaupunkikulttuuriin ja hyvin
mittavaan tapahtumatarjontaan, jonka esitetty laajuus
vaikuttaa kuitenkin eparealistiselta. Jos toiminnat ja
tapahtumat eivat toteudu, aukiosta jaa jaljelle vain tyhja
alusta.

Aukion tilallinen sommitelma on hyvin selked ja toimin-
nallisesti perusteltu. Ehdotuksessa on tutkittu huolelli-
sesti paikan mahdollistamia toimintoja ja esitetty niille
teknisesti uskottava kehys. Aukiomateriaaliksi valittu iso
betonilaatta tukee perusideaa rouheasta tapahtuma-alus-
tasta. llman tapahtumia vaikutelma kuitenkin saattaa olla
karu. Aukion vihersaarekkeet luovat vihreyttd ja luontevan
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mahdollisuuden oleskeluun, mutta ne olisivat voineet rik-
koa rohkeammin aukion ruudukkoteemaa. Aukion tekni-
sid ratkaisuja on pohdittu huolellisesti ja ne muodostavat
aukioruudukon linjastot. Linjoihin on yhdistetty aukion
hulevesiratkaisut ja toimintojen tarvitsema tekniikka.

Tapahtumien nakdkulmasta aukiosta esitetyt suunnitel-
mat ovat erittdin monipuoliset ja niitd on esitetty monen-
laisen tapahtuman nakékulmasta. Ratkaisu nojaa kuiten-
kin paljolti ndayttaviin suurtapahtumiin ja alueen arki-ilme
ei valttamatta ruoki pienten tapahtumien syntymista.

Taide on vahvasti mukana ehdotuksessa ja aukiolle on
luotu monipuolinen taide-, kulttuuri- ja tapahtumaoh-
jelma. Aukiolla on my6s pinnoille projisoitavia valotai-
deteoksia ja tornirakennuksen yldosan lasitiilien led-va-
loteos. Ehdotuksen laajuus kaikkine osa-alueineen tekee
siitd epdrealistisen ja mittakaavaltaan liian suuren esimer-
kiksi verrattuna alueen laskennalliseen taidevelvoittee-
seen. Lisaksi voimakkaiden valotaideteosten soveltuvuus
paikkaan herattaa kysymyksia.

Ehdotuksen valaistuskokonaisuus on hyvin kunnianhi-
moinen ja mittava - laajuudessaan jopa ylimitoitettu eri-
tyisesti valotaideteosten osalta. Valaistukselle annettu
suuri rooli ja sen muuntautuvuus tukevat kuitenkin joh-
donmukaisesti aukion perusideaa vaihtuvien tapahtu-
mien ndyttamosta.

Ehdotuksen liikenteelliset ratkaisut ovat huolellisesti tut-
kittuja. Alueen jalankulkureitit ovat luontevia ja yhteys
aukion ja Itsendisyydenkadun raitiotiepysdkin valilla on
sujuva. Korkoeroa on tasattu muutamilla porrasaskel-
milla, mutta my0s esteetdn reitti on kohtalaisen lyhyt
ja luonteva. Polkupyorapysakoinnille vaadittavat pysa-
kointipaikat on sijoitettu tasaisesti Tullikamarin aukion
ympadristoon pyorareittien varsille. Liityntapysakointiin
tarkoitetut paikat on esitetty katoksellisina ja Itsendisyy-
denkadulle on varattu paikat kaupunkipydrille. Uudis-
rakennuksen huoltoliikenne on osoitettu Pinninkadulle.
Tullintorin huoltoliikenne on huomioitu. Pakkahuoneen
huoltoliikenne on sdilytetty nykyisella paikalla ja huollolle
on jatetty hyvin tilaa.
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Esitetyt ratkaisut ovat toteutuskelpoisia. Aukion beto-
nilaatat ovat kestdvd pinnoite ja ne ovat tarvittaessa
vaihdettavissa. Tekniikkakouruihin integroidut hulevesi-
kourut vaativat saanndllista kasitydna tehtavaa huoltoa.
Aukio mahdollistaa helpon kunnossapidon. Tapahtumiin
mukautuva kalustus on hyva idea, mutta tarvitsee selkedan
operaattorin, jos kalusteet eivat ole kertaluontoisesti
tapahtumien muualta vuokraamia. Aukion omat (irto)
kalusteet tarvitsevat myds varastotilan. Sitovan tarjouk-
sen hinta tuntuu esitetyt ratkaisut ja materiaalit huomioi-
den ylihinnoitetulta. Yksikkdhintaluettelossa on kaytetty
todella korkeita yksikkohintoja alan yleinen hintataso
huomioiden.

Muut yleiset alueet

Aukion betonilaatoitus jatkuu Tullikadulle Tullintorin
edustalla, muutoin suunnittelualueen kaduille on pinta-
materiaaliksi esitetty normaalia betonikiveysta. Esitetyt
ratkaisut jatkavat hyvin aukiolle esitettyd teemaa ja vas-
taavat laadultaan korkeatasoista kaupunkirakentamista.
Suunnittelualueen kustannusarvio on kohtalaisen realisti-
nen mutta myos siind esitetyt yksikkohinnat ovat korkeita.



4.4 TULLIN HALLIT

Kilpailuehdotus on mielenkiintoisen kaksijakoinen. Mata-
lamman jalustaosan sdaanndénmukainen, punatiilinen,
kaariaiheita sisaltava hahmo sitoo tdydennysrakentamista
lahiympariston kaupunkikuvaan ja Tampereen historial-
liseen teollisuusarkkitehtuuriin. Jalustaosan paalla oleva
selkedpiirteinen asuintiloja sisaltdva kappale on uuden-
tyyppinen korkea rakennus Tampereen keskustassa.
Kokonaisidean puitteissa ehdotus liittda Itsendisyyden-
kadun ja aukion samalla kun se rajaa Tullinkamarin auki-
osta viihtyisan uudentyyppisen kaupunkitilan. Ehdotus
on ehed kokonaisuus, joka luontevasti tuo esille korkean
rakentamisen mahdollisuudet Tampereen keskustassa
tulevaisuudessakin.

Taydennysrakentaminen

"Tullin Hallit” on ehdotus, joka tuo jotakin uutta ja samalla
vanhaa Tampereen kaupunkikuvaan. Vaaleista, kuulta-
vista materiaaleista rakennettu korkeampi osa on mielen-
kiintoinen lisa kaupunkikuvaan. Esitetylla tavalla toteutet-
tuna korkean osan ei tarvitse olla kapea ja siro.

Matalamman osan ratkaisu on yksinkertainen ja urbaani.
Tasakorkea tiilinen rakennus asettuu Itsendisyydenkadun
rakennusrivistoon erittdin luontevasti. Tiiliarkkitehtuuriin
olennaisesti kuuluvat holvit on kauniisti toteutettu. Ne
tuovat rakennuksen ilmeeseen ajallista syvyytta ja luovat
viittauksia mm. Italian Toisen maailmansodan jdlkeiseen
modernismiin. Ehdotus on kaupunkikuvallisesti erittdin
korkeatasoinen.

Taydennysrakentaminen on arkkitehtonisesti ainutker-
taista. Jalustan lapi ohjattu kulku Itsendisyydenkadulta
aukiolle on arkkitehtonisesti komea. Maatiilinen aukio
yhdessa tdydennysrakentamisen kanssa muodostavat
ehedn, lamminhenkisen kokonaisuuden, jonka voi uskoa
sdilyttavan arvonsa vuosikymmenia.
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Jalustaosan kattopuutarha ja atriumit ovat hieno lisa
rakennuksen toiminnalliseen konseptiin ja luovat myos
mielenkiintoisen lisdn rakennuskokonaisuuden ilmee-
seen. Lasisen korkeamman osan parveke- ja julkisivurat-
kaisu on keveydessaan hieno. Sen toteutus vaatii tarkkaa

ja osaavaa jatkotyostoa.

Punatiilinen matala osa luo erinomaiset edellytykset
hyvien toiminnallisten yhteyksien luomiseen rakennuksen
ja aukion valille. Katutasoon on sijoitettu paljon julkisia
toimintoja ja lapikaynti Itsendisyydenkadulta on johdettu
rakennuksen poikki. Korkea maantasokerros arkadei-
neen on erinomainen ratkaisu seka toiminnallisesti etta
esteettisesti. Julkiset ja kaupalliset toiminnot avautuvat
esteettomasti sekd Tullikamarin aukiolle ettd Itsendisyy-
denkadulle. Arkadit luovat Tampereen urbaaniin ytimeen
suojaisaa ja kutsuvaa tilaa. Maatiilinen aukiopinta yhdis-
tettynd punatiiliseen rakennukseen luovat aukiolle tun-
nelman, joka edesauttaa aukion aktiivista kdyttoa.

Asumisen ratkaisut ovat pddosin onnistuneita mutta eivat
kovin uutta luovia. Vain Itsendisyydenkadulle avautuu
yhdeksan asuntoa, lahinna yksioita. Tahan suuntaan avau-
tuvien asuntojen saaminen oman porraskdytdvan varteen
(toimitiloiksi) on mahdollista yleisratkaisua muuttamatta.
Toisessa ja viidennessa kerroksessa on tyylikkaat ja valjat
kattopuutarhat, ja vihreda pinta-alaa on runsaasti. Lisaksi
kaytannossa kaikilla asunnoilla on koko asunnon levyinen
taysin lasitettu parveke, mita voi pitda hyvana laatuteki-
jana. Uudisrakennuksen pyorapysakointipaikkojen sijainti
ei kdy ilmi suunnitelmista.

Ehdotuksessa asuinkerrosalaa on esitetty 6 614 k-m2, lii-
ketilaa 668 k-m2 ja muuta kerrosalaa 1 363 k-m2.
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Tullikamarin aukio

Aukion maisema-arkkitehtoninen idea perustuu vanhan
ja uuden kohtaamiseen seka erityisesti tiilen kayttoon
pintamateriaalina, mikd sitoo aukion kauniisti ymparoi-
viin rakennuksiin ja historiaan. Pohjoisreunaa kehystava
arkadi vahvistaa aukion ja uudisrakennuksen yhteenkuu-
luvuutta. Aukio ja rakennukset muodostavat yhdessa mie-
leenpainuvan ja hallitun kokonaisuuden

Aukion tilallinen sommitelma on elegantti ja toimiva. Eri-
laiset toiminnat on otettu hyvin huomioon ja sommitelma
antaa valjyytta niiden toteutumiseen. Aukiota rytmittavat
kaksi vihersaareketta ja kiipeilyveistos. Vihersaarekkeet
luovat aukiolle vehreyttd ja muodostavat vetovoimai-
sia istuskelupaikkoja. Aukion olennaisena piirteenda on
tiilipinta ja sen hienostunut ja vaihteleva kuviointi. N&in
laajana toteutettu, kuvioitu tiilipinnoite on haastava
toteuttaa, mutta onnistuessaan se loisi ainutlaatuisen
kokonaisuuden. Kiipeilyveistos on turvallisuusnormien
nakokulmasta hankala, mutta paikka antaa mahdollisuuk-
sia ndyttavan taideteoksen toteutumiseen.

Tapahtumien mahdollisuus on otettu huomioon ja
alueelle on esitetty aluevarauksia véliaikaisen tapahtu-
man vaatimiin tilantarpeisiin. Isoja tapahtumia varten
aukio on kuitenkin hieman ahdas. Telakan yhteyteen esi-
tetty lava ei aukea riittavasti aukiolle.

Aukion taidekonsepti on pienimuotoinen, mutta luonteva
osa aukiota. Se perustuu kiipeilyveistokseen seka uudis-
rakennuksen kdytdvan valoinstallaatioon ja mielenkiin-
toiseen aukiovalaisuun. Aukiolle esitetty nayttava veistos
on periaatteellisena ajatuksena hyva. Rauhallinen sommi-
telma antaa hyvan ldhtokohdan laadukkaan taideteoksen
jatkokehittamiseen.

Valaistusratkaisu on rauhallinen. Paikalla sdilytetyt vanhat
valaisimet ja niiden rinnalle esitetyt uudet aukiovalaisi-
met luovat harkitun kokonaisuuden. Erikoisvalaistukseksi
esitetyt vaeltavat valopallot ovat kiehtova aihe.

Ehdotuksen liikenteelliset ratkaisut ovat huolellisesti
tutkittuja. Alueen jalankulkureitit ovat luontevia. Ehdo-
tuksen erityinen ansio on esimerkillisesti toteutettu Itse-
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ndisyydenkadun ja Tullikamarin aukion valinen kutsuva
yhteys. Pyorapysakdinnille on esitetty runsaasti paikkoja.
Esitetty pyorapysakointialue on liian keskeinen ja saattaa
rajoittaa aukion tapahtumakayttoa.

Uudisrakennuksen huoltoliikenne on osoitettu Pin-
nankadulle. Tullintorin huoltoliikenteen on huomioitu,
vaikka samalla Hammareninkadulle on esitetty myos vir-
kistystoimintaa. Pakkahuoneen huoltoliikenne on saily-
tetty nykyisella paikalla ja huollolle on jatetty hyvin tilaa.

Uudisrakennus sijoittuu osittain nykyisen Tullintorin
pysakointilaitoksen paalle. Suunnitelmassa on esitetty,
ettd pysakointilaitoksen kerrosten valista luiskaa leven-
netdan rakentamisen yhteydessa.

Aukio on hyvin avoin ja istutus- ja oleskelualueet ovat
selkeasti rajattuja, joten normaalille kunnossapidolle ei
ole esteita. Sitovan tarjouksen hinta tuntuu realistiselta
esitetyt ratkaisut ja materiaalit huomioiden.

Muut yleiset alueet

Aukion tillipinta jatkuu Tullikadulle ja Hammarenin-
kadulle mutta huoltoliikenteen reitit katualueilla ovat
asfalttipaallysteisia. Tullikadun kavelypainotteisuus tulee
hyvin esille. Pinninkadun paallyste on asfaltti. Suunnit-
telualueen kustannusarvio on katujen osalta realistinen.
Pysakointihallien ajoyhteyksien osalta kustannuksia ei
ole esitetty vaan viitataan kilpailun ldhtaineistossa esi-
tettyihin laskelmiin.



4.5 TOWERI

"Toweri” on kilpailuehdotus, jossa ajanmukaisella arkki-
tehtuurilla on luotu kokonaisuus, joka maltillisen vakaasti
asettuu luontevaksi osaksi kaupunkikuvaa. Matalampi osa
ja torni muodostavat kiintedan kokonaisuuden. Matalan
osan kattomuoto ja tornin piippumainen ilme ovat har-
kittuja ratkaisuja, rakennuskokonaisuuden muoto tulee
hyvin esille my&s aukion suuntaan.Ehdotuksen kokonai-
sidea on ilmeeltadn positiivinen, mutta tavoiteltu mieli-
kuva piippumaisesta tornista yhdistettyna matalampaan
rakennukseen on sitonut tyota liikkaa ja kokonaisuus on
aavistuksen vieras kaupunkikuvassa.

Taydennysrakentaminen

Kilpailuehdotus tdaydentda luontevasti Itsendisyydenka-
dun rakennusrivistod. Tullikamarin aukiota ehdotus rajaa
toimivalla tavalla. Taydennysrakentamisen kokonais-
hahmo on hauskan sarjakuvamainen, mutta tasajakoinen
julkisivuaukotus ja punatiilen kaytto esitetylla tavalla eivat
kaikilta osin kaupunkikuvallisesti vakuuta.

"Toweri” on kiintea arkkitehtoninen kokonaisuus, jossa
matalamman osan katon veistoksellinen muoto sitoo
rakennuksen osat toisiinsa ja ympadrdiviin rakennuksiin.
Tornin yldspdin oheneva muoto on mielenkiintoinen lisa
Tampereen siluettiin. Arkkitehtonisesti esitetty rakennuk-
sen hahmo on esimerkki taman pdivan arkkitehtonisista
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suuntauksista, yksiaineisista rakennuksista ja taitteisista
muodoista. Ehdotus ei sitoudu paikkaansa erityisen hyvin.

Punatiilinen matalampi osa jaa aukion puolelta liian sul-
jetun oloiseksi. Ehdotuksessa ei ole hyédynnetty mah-
dollisuutta rakentaa Tullinkamarin aukion pohjoispdaahan
muita aukiota rajaavia rakennuksia laajempaa julkista
ilmetta.

Asumisen ratkaisut ovat tavanomaisia, pienid yksioita
ja kaksioita on hyvin suuri osa asunnoista. Toritasolla on
kaksi ateljeeasuntoa ja pesula, tornin huipulla kattosauna
ja matalan osan porrashuoneessa kaksi viherhuonetta.
Vahaisen liiketilan takia tavalliset asunnot alkavat heti
toisesta kerroksesta, ja julkisten kayttojen rooli jaa seka
visuaalisesti ettd toiminnallisesti lilan vahaiseksi. Vain
Itsendisyydenkadulle avautuu noin 35 asuntoa, mita on
pidettdva virheend. Lisdksi TOASin talon suuntaan syn-
tyy noin 10 hyvin vdahan valoa saavaa asuntoa kerroksiin
2-5. Matalan osan pitka ikkunaton keskikdytava ei edusta
hyvaa asuntosuunnittelua. Yhteistilaa on erittdin vahan.
Viherkattoa ei ole esitetty. Uudisrakentamisen edellytta-
mia polkupyodradpaikkoja ei ole esitetty.

Ehdotuksessa asuinkerrosalaa on esitetty 8 470 k-m2 ja
liiketilaa 280 k-m2.



AETTILA
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Tullikamarin aukio

Aukion maisema-arkkitehtoninen idea perustuu alueen
historiaan ja pakettien innoittamaan ruutukuvioon. Som-
mitelma on selked, mutta ehdotuksen leikittely erilaisilla
pinnoilla ja valoteoksilla luo levottoman vaikutelman.
Veistoksellisempi ote aukiolla olisi voinut tukea paremmin
ehdotuksen kokonaisideaa.

Aukion tilallinen sommitelma on selkea ja toiminnallisesti
perusteltu. Erilaiset toiminnat on otettu hyvin huomioon.
Keskitilaa rajaavat korokkeet toimivat istuskelupaikkoina.
Yleisvaikutelma on hieman karu ja jaykka. Viherelement-
teja olisi voitu kayttad ronkeammin luomaan tilaa ja oles-
kelupaikkoja. Aukion olennaisena piirteena on monimuo-
toisesti eri materiaaleista toteutetut ruudut, jotka jatkavat
paketti-ideaa. Graafiseen betoniin toteutetut historiaku-
vat ovat hieman alleviivaavia.

Tapahtumien ndkokulmasta avara keskiosa ja koroke anta-
vat mahdollisuuksia suuren tapahtuman jdrjestamiseen,
mutta pienemmille tapahtumille alue ei ole niin luonteva.

Aukion taidekonsepti on varovainen ja tukeutuu aukion
valoviivoihin, graafisen betoniin ja ilmanvaihtorakentei-
den mediatasoihin. Naista jalkimmaisin vaikuttaa lupaa-
vimmalta. Graafinen betoni ja aukion valoviivat jaavat
taiteellisen annin osalta vaisuiksi.

Aukion valaistusratkaisu on monipuolinen ja interaktii-
vinen, joskin hieman rauhaton. Lisdksi maahan upotetut
valoviivat eivat vaikuta kestavalta ratkaisulta.

Alueen jalankulkureitit ovat luontevia. Tarked yhteys
aukion ja Itsendisyydenkadun raitiotiepysdkin valilla on
sujuva. Korkoeroa on tasattu muutamilla porrasaskelmilla,
mutta myds esteetdn reitti on kohtalaisen lyhyt ja luon-
teva.
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Pyorapysakointia on esitetty aukion ymparistéon jonkin
verran, mutta paikkamaaria ei ole esitetty. Huoltoajorei-
teissa on jonkin verran puutteita. Tullintorin huoltoliiken-
nettd ei ole huomioitu vaan alueelle on sijoitettu liikun-
tapaikkoja. Pakkahuoneen huoltolilkenne on sdilytetty
nykyiselld paikalla, mutta huollolle on jatetty hyvin tilaa.
Tullintorin lansipuolelle pysakointikannelle on merkitty
huoltoyhteys, jonka toteutuskelpoisuus on kyseenalai-
nen.

Aukion esitetyt materiaalit ovat paaosin hyvin kulutusta
kestdvia ja laadukkaita mutta graafisen betonin kuva-ai-
heet tulevat kulumaan kaytossa. Aukion on avoin ja nor-
maalille ylldpidolle ei ole esteita. Kaksi kellarikerrosta vaa-
tivat syvan kaivannon aivan jalkakdytavan viereen, mika
voi rajoittaa jalkakdytavan kayttoa tyon aikana.

Sitovan tarjouksen hinta tuntuu realistiselta esitetyt rat-
kaisut ja materiaalit huomioiden.

Muut yleiset alueet

Aukion pintamateriaalit jatkuvat Tullikadulla Tullintorin
edustalle ja osittain Hammareninkadulle. Hammarenin-
kadulle esitetyt liikuntapaikat eivat ole toteutuskelpoisia
huoltoliikenteen tarpeiden vuoksi. Muutoin suunnitte-
lualueelle ei ole juuri esitetty yksildityja toimenpiteita.
Suunnittelualueen osalta ei ole esitetty vertailukelpoista
kustannusarviota.



5 Kilpailun ratkaisu

5.1 KILPAILUN TULOS

Kilpailun tuomaristo totesi yksimielisesti ehdotuksen “Tul-
lin hallit” toteuttavan parhaiten kilpailuohjelmassa esite-
tyt tavoitteet.

5.2 TUOMARISTON SUOSITUKSET

Tuomaristo suosittelee, etta suunnittelua ja toteutusta
jatketaan voittaneen ehdotuksen “Tullin Hallit” pohjalta.
Seuraavissa suunnitteluvaiheissa, asemakaavoituksessa ja
toteutuksessa tulee huomioida ehdotuskohtainen arvos-
telu seka seuraavat jatkokehitysohjeet:

« “Tullin hallit” ehdotuksen kahden materiaaliltaan ja
ilmeeltaan erilaisen osan laadukas toteuttaminen on
vaativaa. Jatkosuunnittelussa on varmistettava, etta
ratkaisut pysyvat korkeatasoisina.

« Matalamman tiilisen osan toteutus edellyttda
pylvdiden, holvien ja tiilidetaljien toteuttamista
materiaalin ominaisuuksia kunnioittaen, oikeina
muurattuina rakenteina. Valiomuotoiset kaaret ja holvit
viittaavat teollisuushistoriaan mutta myos sodanjal-
keisen urbaanin modernismin esimerkkeihin Keski- ja
Eteld-Euroopassa, erityisesti Italiassa.

Korkean osan julkisivu tulee toteuttaa kilpailuehdo-
tuksen mukaisesti lasisena, kevedna ja ilmavana. Tama
edellyttaa julkisivun erittdin tarkkaa suunnittelua

ja toteutusta nimenomaan tahan rakennukseen
raataloidyin yksityiskohdin ja materiaalivalinnoin.

Matalan ja korkean osan valissa oleva kapeampi uuma
on tarked osa arkkitehtuuria, ja se on tarkeata sailyttaa
jatkokehittelyssa.

Ehdotuksen asuntoratkaisuja tulisi kehittad eteenpain
vastaamaan paremmin ehdotuksen uutta luovaa
henkea. Asuntojen muunneltavuus, uudenlaiset
asumiskonseptit ja asumiseen liittyvien palveluiden
tilat voisivat saada suuremman roolin.
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+ Aukiosommitelma on joustava ja kiinteiden
rakenteiden sijoitusta voidaan siten tdsmentaa
jatkosuunnittelussa. Kasvillisuussaarekkeiden,
taideteoksen ja valaisinten sijoittelussa on varmis-
tettava aukion riittava vapaa tila ja tapahtumien jarjes-
tdminen. Lisaksi Telakan yhteyteen sijoitettu lava tulee
suunnata paremmin aukiolle siten, etta se mahdol-
listaisi tapahtumakadyton myds aukion suunnasta.

Kiipeilytelineena esitetty taideteos voi osoittautua
hankalaksi leikkipaikkojen turvallisuuden
nakodkulmasta. Taideteos on kuitenkin tarked osa
aukion kokonaisuutta, joten sen taytyy pysya mukana
hankkeessa. Tampereen kaupunki ohjaa toteutus-
vaiheen suunnittelua myos taideteoksen osalta.

Pyorien pysakdintipaikat tulisi sijoittaa sivummalle.
Pyorasaarekkeen poistaminen antaa samalla
paremman mahdollisuuden tapahtumien jarjesta-
miseen.

Aukiomateriaaliksi esitetty maatiilen kaytto ja
ehdotettu ladontatapa edellyttavat lisaselvityksia
ndin laajana toteutuksena. Selvityksessa tulee ottaa
huomioon talvikunnossapito. Toimintoja heijasteleva
aukiopinnoite on periaatteessa hyva ajatus, mutta
anniskelualueita ei valttamatta kannata merkita, silla
ne ovat muuttuvia.



5.3 ARVOSTELUPOYTAKIRJAN
ALLEKIRJOITUS

Tuomaristo hyvaksyi ja allekirjoitti arvostelupdytakirjan.

Tampereella 28.5.2018
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Tero hunen Elina Karppinen,
hank htaua. Tampereen kaupunki asemakaavapiillikks, Tampereen kaupunki
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Eija Muttonen-Mattila Virpi Ekholm
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Ari Vandell Milko Tietdavdinen
suunnittelupdillikkd, Tampereen kaupunki rakennuttamisjohtaja, Tampereen kaupunki
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Markus Joonas Ranja Hautamaki
projektipddllikkd, Tampereen kaupunki professori, Aalto-yliopisto
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Panu Lehtovuori limari Lahdelma
professori, Tampereen teknillinen yliopisto professori, Tampereen teknillinen yliopisto
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54 NIMIKUOREN AVAUS

Arvostelupdytakirjan allekirjoittamisen jalkeen palkin-
tolautakunta avasi voittaneen ehdotuksen nimikuoren.
Ehdotuksen tekijaksi osoittautui seuraava tyoryhma:

tekija:
YH Kodit Oy

tekijanoikeudet:

Schauman & Nordgren Architects Oy Ab
Schauman Arkkitehdit Oy

MASU Planning Oy

Gronlund & Nisunen
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Voittanut ehdotus "Tullin Hallit”
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